Sygn. akt ITI RC 88/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 26 lutego 2016r.

Sad Rejonowy w Strzelinie 111 Wydzial Rodzinny i Nieletnich w skladzie:
Przewodniczqcy: SSR Joanna Placety

Protokolant: Karolina Pilch- Babczyszyn

po rozpoznaniu w dniu 26 lutego 2016 r. w Strzelinie

sprawy z powodztwa K. G.

przeciwko Z. G.

o alimenty

I. zasadza od pozwanego Z. G. alimenty na rzecz K. G. w kwocie po 600,- ( szeSéset ) z} miesiecznie, poczynajac od
dnia 14 sierpnia 2015r. platnych do 10—go kazdego miesigca z ustawowymi odsetkami w razie uchybienia terminowi
platnosci ktérejkolwiek raty do rak K. G.;

II. w pozostalym zakresie powodztwo oddala;

III. zasadza od pozwanego Z. G. na rzecz Skarbu Panstwa (kasa tut. sagdu) kwote 366 zl tytulem oplat sadowych w tym
za klauzule wykonalno$ci, od ktérych powodka byta zwolniona z mocy ustawy;

IV. wyrokowi w punkcie I nadaje rygor natychmiastowej wykonalnosci;

UZASADNIENIE

Przedstawicielka ustawowa maloletniej powddki w dniu 14 sierpnia 2015 roku (data wpltywu) wniosla pozew przeciwko
Z. G. o zasadzenie na rzecz maloletniej powodki alimentéw w kwocie 1200 z miesiecznie, platnych do rak matki
maloletniej poczynajac od dnia 19 listopada 2014 roku platnych do 10 kazdego miesiaca wraz z ustawowymi
odsetkami w przypadku opo6znienia w platnoéci ktorejkolwiek z rat, nadanie wyrokowi klauzuli natychmiastowe;j
wykonalno$ci, zasadzenie od pozwanego kosztéw procesu, zwrotu przez pozwanego alimentdéw w kwocie 400 zl
miesiecznie placonych od listopada 2014 roku do maja 2015 roku przez matke maloletniej powodki — W. G. do rak
pozwanego Z. G..

W uzasadnieniu pozwu przedstawicielka ustawowa wskazala, ze maloletnia powddka jest dzieckiem pochodzacym z
malzenstwa W.iZ. G., urodzonym (...). Malzenistwo to zostalo rozwiazane wyrokiem Sadu Okregowego we Wroclawiu
dnia 5 lutego 2009 roku bez orzekanie o winie, ale orzeczono wéwczas, iz miejsce zamieszkania maloletniej K. jest
u ojca Z. G.. Maloletnia K. mimo zamieszkiwania z ojcem wykazywala che¢ zamieszkania z matka, coraz czeSciej
przebywala w miejscu zamieszkania matki i nie chciala wraca¢ do domu ojca. Dnia 19 listopada 2014 roku tut.
Sad wydal postanowienie tymczasowe, na podstawie ktérego maloletnia mogla zamieszka¢ z matka. Od tego czasu
maloletnia mieszka u matki, a ojciec w zaden sposo6b nie kontaktowal sie z corka, ani tez nie lozyl na jej utrzymanie,
a wrecz przetrzymuje jej alimenty placone od listopada 2014 roku do maja 2015 roku przez matke, a to matka
calkowicie utrzymywata corke. Obecnie maloletnia jest na wylacznym utrzymaniu matki W. G., ktorej dochody z tytulu
prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej sa na poziomie 3000 zl, a z ktérych placi alimenty na rzecz syna M. w kwocie
430 zl miesiecznie i doroslego syna M. w kwocie 400 zl miesiecznie. Oprocz placonych synom alimentéw matka
czasami kupuje synom odziez, slodycze, a takze wozi obiady do ich miejsca zamieszkania, czyli bierze czynny udzial



w ich wychowaniu i utrzymaniu, a czego nie mozna powiedzie¢ o ojcu maloletniej, albowiem od wyprowadzenia sie
corki nie utrzymuje z nig zadnych kontaktow, nie lozy na jej utrzymanie. Maloletnia pow6dka chodzi systematycznie
do psychiatry i bierze leki na depresje, jak rowniez leki na alergie, a takze nosi soczewki kontaktowe. Maloletnia jest
pod opieka poradni hematologicznej ze wzgledu na silng anemie na co réwniez przyjmuje leki. Ma nadwage, ktéra
trzeba leczy¢ u dietetyka i stosowac diete. Maloletnia obecnie jest w klasie maturalnej LO w S. co wiazaé sie bedzie z
korepetycjami i materialami pomocniczymi, a takze z oplatami szkolnymi, przyborami, ksigzkami i odzieza.

W odpowiedzi na pozew (k. 16) pozwany Z. G. wnibst o odrzucenie pozwu w caloéci, w przypadku nieodrzucenia pozwu
wniost o zasadzenie na rzecz K. G. kwoty alimentoéw wspolmiernie do potrzeb i sytuacji kazdego z trojki rodzenstwa i
dochodu pozwanego, oddalenie wniosku o zabezpieczenia powddztwa.

W uzasadnieniu wskazal, ze pozew o alimenty zlozony w imieniu maloletniej K. G. przez przedstawicielke ustawowa
W. G. podjal w dniu 22 pazdziernika 2015 roku, natomiast z dniem 23 sierpnia 2015 roku K. G. stala sie pelnoletnia,
a co za tym idzie matka utracila z mocy prawa status przedstawiciela ustawowego. W zwigzku z czym nie moze ona
reprezentowac pelnoletniej corki, co uzasadnia wniosek o odrzucenie pozwu z powodu braku zdolno$ci procesowe;.

W przypadku nie uwzglednienia wniosku, pozwany zwraca uwage, ze na podstawie postanowienia tymczasowego
z dnia 19 listopada 2014 roku o powierzeniu biezacej pieczy nad maloletnig jej matce, maloletnia zamieszkala w
mieszkaniu przy ul. (...) w S., ktére to mieszkanie jest wspolwlasnosScia pozwanego w 50%. Nie jest zatem prawda,
ze pozwany nie wspoluczestniczy w utrzymaniu corki. Poniewaz K. korzysta z mieszkania wraz z matka W. oraz
jej konkubentem, wedlug pozwanego, nalezy uzna¢, ze maloletnia korzysta z czeSci nalezacej do niego. Co biorac
pod uwage ceny najmu w S. oznacza, iz pozwany przysparza corce przez fakt korzystania z jego czeSci mieszkania
kwote co najmniej 600 zl miesiecznie. Zdaniem pozwanego zabezpieczenie potrzeb mieszkaniowych corki uznaé
nalezy za jedna z form wykonywania obowigzku alimentacyjnego. Doch6d brutto pozwanego za rok 2014 wyniost
43592,50 zI po odliczeniu skladek na ubezpieczenie spoleczne i zdrowotne, dochdd roczny pozwanego wyniost
30424,11 zL, co daje Sredni dochdd miesieczny 2535,11 zL Pozwany oprocz dochodu dysponuje alimentami na rzecz
najmlodszego syna — M. G. (1) w wysokoéci 430 zl. Caly ten doch6d przeznaczony jest na utrzymanie pozwanego wraz
z dwoma mieszkajacymi z nim synami — maloletnim M. oraz pelnoletnim i uczgcym sie M.. Od momentu uzyskania
pelnoletnosci przez M., jego matka W. G. przelewa zasadzong kwote alimentéw w wysokosci 300 zl, na jego konto
osobiste. W. G. przejela kontrole nad kontem osobistym syna, poprzez posiadanie i korzystanie z karty debetowej
na wlasne potrzeby, ponadto zawlaszczyla pieniadze w kwocie nie mniejszej niz 5000 zt z oszczednosci, ktore M.
zbieral na wlasne potrzeby, pod pozorem pozyczki. Do dnia dzisiejszego syn nie odzyskat pieniedzy. Co sprawilo, ze od
stycznia 2014 roku M. nie przyczynia sie do pokrycia swojego utrzymania i jest na wyltgcznym utrzymaniu pozwanego.
Od paZdziernika starszy syn — M. podjat studia na Politechnice (...), pozwany oplaca synowi koszt zakwaterowania
na stancji w kwocie 600 zl miesiecznie. Mlodszy syn M. od wrze$nia 2014 roku rozpoczal nauke w Gimnazjum nr 2 w
S., co laczy sie ze znacznym wzrostem wydatkoéw. Ponadto pozwany zmuszony byl oplaci¢ zaleglo$é podatkowe za rok
2014 w kwocie 16606 zl za nieruchomo$¢ przy ul (...), ktérych to nie oplacila przedstawicielka ustawowa, a ktorej jest
wspoltwlascicielem. W 2015 roku pozwany byt z tego tytulu pod grozba egzekucji zaplaci¢ za pozwana 30539,30 zl.

Na posiedzeniu rozprawy w dniu 26 lutego 2015 roku (k. 164v) pozwany uznat zadanie pozwu do kwoty po 430 zl
miesiecznie na rzecz corki K. G..

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny w niniejszej sprawie

K. G. urodzona (...) pochodzi ze zwigzku malzenskiego Z. i W. G.. Wyrokiem Sadu Okregowe we Wroclawiu z dnia 5
lutego 2009 roku w sprawie o sygn. akt XIII RC 3445/08 rozwigzano malzenistwo W. i Z. G. bez orzekania o winie.
Wiladze rodzicielska powierzono na rownych prawach obojgu rodzicom i ustalono miejsce pobytu maloletnich dzieci
przy Z. G.. Ponadto zasadzono od W. G. alimenty na rzecz maloletnich dzieci w kwocie po 300 zl miesiecznie.



Postanowieniem tymczasowym Sadu Rejonowego w Olawie z dnia 19 listopada 2014 roku w sprawie o sygn. akt
VIII Nsm 167/14 na czas trwania postepowania o zmiane wyroku rozwodowego w przedmiocie wykonywania wladzy
rodzicielskiej nad mat. K. G. sprawowanie biezacej pieczy nad matoletnig K. G. powierzono W. G..

dowéd:

- odpis skrocony aktu rodzenia K. G. -k. 4 ;

- odpis wyroku SO we Wroclawiu w sprawie o sygn. akt XIII RC 3445/08 -k. 5;
- odpis wyroku SR w Olawie w sprawie o sygn. akt VIII RC 11/14- k. 6;

- odpis postanowienia SR w Olawie w sprawie i sygn. akt VIII Nsm 167/14 -k. 7;

Maloletnia K. G. w dniu 23 sierpnia 2015 roku osiagnela pelnoletno$é. Obecnie powo6dka jest uczennicg III klasy
Liceum Ogolnoksztalcacego w S.. Zamieszkuje wraz z matka i pozostaje na jej utrzymaniu. Choruje ma astme oraz
ma alergie na kurz, roztocza oraz sier§¢ zwierzat. Koszt zakupu lekéw na astme i alergie wynosi okolo 30 zl. Nadto,
powddka jest pod opieka poradni hematologicznej ze wzgledu na niedokrwisto$¢. Powddka ze wzgledu na depresje
korzysta z pomocy psychiatry w (...) w M.. Wizyty maja miejsce na NFZ a koszt zakupu lekow wynosi ok. 20 zl.
Powodka uczeszeza na zajecia dodatkowe w ramach szkoly, ktore sa nieodplatne . Koszt zakupu ksiazek wynosit 400
z}. Powo6dka na zakupu odziezy i obuwia wydatkuje kwote ok. 250-300 zl, na zakup §rodkoéw czystoSci 100 zl. Powddka
posiada telefon i jego oplata wynosi 70 zl miesiecznie.

Matka powddka prowadzi dzialalnoé¢ gospodarcza z w zakresie sprzedazy mebli i z tego tytulu osigga dochod w
wysokos$ci 2500-4000 zl miesiecznie. Na koszt utrzymania mieszkania sklada sie: oplata za czynsz 200 zl, energia 169
z}, woda 178 zl, Internet 80 zl, abonent TV 69 zl, ogrzewanie 380 z}. Koszty utrzymania dzielone sg na 3 osoby. Z matka
powodki zamieszkuje réwniez jej partner. Matka na zywno$¢ powodki wydatkuje kwote okolo 450 zl miesiecznie. Na
zakup soczewek wraz z ptynem dla corki wydatkuje kwote 90 zl miesiecznie.

Pozwany nie kontaktuje sie z corka od listopada 2014 roku.
dowaéd:

- przestuchanie powodki K. G. -k. 164v ;

- za$wiadczenie LO w S. z dnia 23.10.2015r. — k. 39;

- przestuchanie swiadka W. G. -k. 40 — 40v, 165 ;

- dokumentacja medyczna- k. 113, 118;

- testy alergiczne -k. 119 ;

- pismo PZP w M. z dnia 06.11.2015- k. 48;

- rachunki i faktury VAT- k. 79 — 138;

Pozwany réwniez prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza w zakresie sklepu meblowego w S. i z tego tytulu osiaga dochod
w wysokoS$ci co najmniej 2500 zt netto. Za rok 2014 wykazal dochod w wysokosci 43,592,50 zt brutto, po odliczeniu
skladek na ubezpieczenie spoleczne i zdrowotne doch6d wyniést 30424,11 zk. Na koszt utrzymania domu sklada sie
oplata za gaz 250-300 zl, prad ok. 180 zl, Internet 90 zt, oplata za wode ok. 90 z} oraz telefon komérkowy 48 zt.

Pozwany zamieszkuje zdwoma synami pelnoletnim M. G. (2) i maloletnim M. G. (1). Maloletni M. G. (1) jest uczniem I
Kklasy Gimnazjum nr 2 im. Zolierza Polskiego w S.. Pelnoletni M. G. (2) studiuje na Politechnice (...), pozwany ponosi



oplate za stancje w wysokoSci 600 zl. Matka W. G. placi alimenty na rzecz syna na jego osobiste konto w wysoko$ci
400 zl plus 200 z} splaty pozyczki, ktéra zaciggnela u syna. Na rzecz mal. syna placi alimenty w wysokoSci 430 zl
miesiecznie. Chlopcy odwiedzaja matke w jej miejscu zamieszkania. Maloletni M. G. (1) prawie codziennie jest u matki
po szkole i spozywa u niej posilki.

dowod:

- przestuchanie pozwanego Z. G. -40, 40V — 41, 164V — 165;
- przestuchanie §wiadka M. G. (2)- k. 164;

- zaswiadczenie z US -k. 20 ;

- zaswiadczenie z ZUS- k. 21 ;

- zaSwiadczenie z Gimnazjum nr 2 w S.- k. 23;

- Politechnika (...) certyfikat M. G.- k. 38;

- umowa najmu -k. 24 — 26 ;

Sad zwazyl, co nastepuje :

Podstawa zadania roszczenia zasadzenia alimentéw od pozwanego Z. G. na rzecz K. G. jest przepis art. 133 § 1 k.r.o.
w zwigzku z art. 135 k.r.o..

W myél art. 133 § 1 k.r.o. rodzice obowigzani sa do $§wiadczen alimentacyjnych wzgledem dziecka, ktore nie jest
jeszcze w stanie utrzymac sie samodzielnie, chyba ze dochody z majatku dziecka wystarczajg na pokrycie kosztow jego
utrzymania i wychowania.

W mysl utrwalonego stanowiska judykatury i piSmiennictwa przekroczenie przez dziecko progu pelnoletnoéci nie
powoduje wygas$niecia obowigzku alimentacyjnego jego rodzicow. Zdolno$¢ dziecka do samodzielnego utrzymania sie
moze nastgpic¢ zaréwno przed, jak i po osiggnieciu pelnoletnoéci i to owa zdolno$¢, a nie wiek dziecka, jest kryterium
decydujacym o wygasnieciu obowiazku alimentacyjnego rodzicow.

Zakres Swiadczen alimentacyjnych wyznaczaja dwie przeslanki, mianowicie: usprawiedliwione potrzeby
uprawnionego oraz mozliwoéci zarobkowe i majatkowe zobowiazanego (art. 135 kro). Miedzy wymienionymi
przestankami zachodzi wspolzalezno$é¢, wyrazajgca sie tym, iz usprawiedliwione potrzeby uprawnionego powinny by¢
zaspokojone w takim zakresie, w jakim pozwalaja na to mozliwoSci zarobkowe i majatkowe zobowiazanego. Zgodnie
z tre$cig uchwaly Sadu Najwyzszego z dnia 1 lipca 1974 r. (III CZP 41/47, OSN 1975, poz. 76 ) okreSlenie wysokosci
alimentow od kazdego z rodzicow na rzecz dziecka stanowi wypadkowa usprawiedliwionych potrzeb uprawnionego,
zarobkowych i majatkowych mozliwosci zobowigzanego oraz wkladu osobistych staran rodzica w utrzymanie
i wychowanie dziecka. Spoczywajacy na rodzicach obowiazek dostarczania Srodkéw utrzymania i wychowania
trwa dopoéty, dopoki nie zdobedzie mozliwoéci samodzielnego utrzymania sie stosownie do swoich uzdolnien,
predyspozycji, kwalifikacji zawodowych, czyli do chwili usamodzielnienia sie i to niezaleznie od osiggnietego wieku.
Uzyskanie pelnoletnio$ci nie zmienia bowiem sytuacji prawnej dziecka w zakresie alimentow, jezeli dziecko pobiera
nauke w szkole lub na uczelni i na czas nig przeznaczony wykorzystuje rzeczywiscie na zdobycie kwalifikacji
zawodowych ( orz. SN z dn. 16.12.1987 1. ).

Zgodnie z utrwalonymi w doktrynie pogladami przez usprawiedliwione potrzeby rozumie¢ nalezy te potrzeby, ktore
zapewniajg uprawnionemu prawidlowy rozwdj fizyczny, duchowy, mozliwoéci zdobywania wiedzy i kwalifikacji
zawodowych. Potrzeby te dotycza zaréwno Srodkéw utrzymania, jak rowniez $rodkdéw wychowania. Dostarczenie
uprawnionemu §rodkow utrzymania to przede wszystkim zapewnienie mu mieszkania, wyzywienia, ubrania czy opieki



wleczeniu. Zaspokojenie potrzeb w zakresie wychowania obejmuje oprocz §rodkéw finansowych, takze osobista troske
o rozwdj fizyczny i umystowy oraz przygotowanie do samodzielnego utrzymania sie uprawnionego.

Natomiast przez pojecie , mozliwo$ci zarobkowe i majatkowe” nalezy rozumieé nie tylko zarobki i dochody
rzeczywiscie uzyskiwane z majatku zobowigzanego, ale te zarobki i dochody, ktére osoba zobowigzana moze i powinna
uzyskiwaé przy dolozeniu nalezytej starannosci i przestrzeganiu zasad prawidlowej gospodarki oraz stosownie do
swoich sit umystowych i fizycznych.

W niniejszej sprawie bezspornym jest, ze powddka K. G. nie jest w stanie jeszcze utrzymac sie samodzielnie oraz
nie posiada majatku, z ktérego dochody pozwalalby na pokrycie jej kosztéw utrzymania. Pozwany nie kwestionowat
swojego obowigzku alimentacyjnego wobec dziecka co do zasady, nie zgadzal sie natomiast jedynie z wysoko$cia
Swiadczenia dochodzonego przez powddke reprezentowana przez matke W. G., uznajac je za wygbérowane. Ostatecznie
na posiedzeniu rozprawy pozwany uznal zadnie pozwu do kwoty po 430 zl miesiecznie tytulem alimentéw na rzecz
corki.

Ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego wynika, iz K. G. ma obecnie 18 lat, uczeszcza do klasy maturalnej
Liceum Ogolnoksztalcacego w S.. Powodka pozostaje pod opieka poradni hematologicznej, jest alergikiem oraz
korzysta z pomocy psychiatry.

Uwzgledniajac zasady do$wiadczenia zyciowego oraz majac na uwadze poziom zycia rodzicow dziecka i potrzeby w
zakresie zakupu obuwia i odziezy, Srodkéw czysto$ci i pielegnacji, wyzywienia, lekow, potrzeby edukacyjne, Sad uznal,
ze catkowity koszt utrzymania powodki K. G. ksztaltuje sie na poziomie okoto 1325 zlotych miesiecznie.

Na powyzsze wydatki zwiazane z utrzymaniem powodki skladaja sie : koszt wyzywienia 400 zl, zakup $rodkow
czystosci i higienicznych 100 zl, zakup odziezy i obuwia 200 zl, zakup soczewki wraz z plynem 9o zl, koszty zwigzane
z edukacja 50 zl, leki i wizyty lekarskie 50 zl, dentysta 50 zl, koszty zwigzane z rozrywka 50 zl, koszt utrzymania
mieszkania przypadajacy na powodke ok. 335 zt (4. 1/3 z lacznej kwoty 1007 zl ). Powyzsze wydatki zdaniem Sadu
wyczerpuja wszelkie usprawiedliwione potrzeby powddki. Sad do kosztéw utrzymania powddki nie zaliczyt rachunkow
za internet i telefon, albowiem sa one wliczane do kosztéw prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej przez matke
powddki — W. G..

Ustalajac wysoko$é kosztow utrzymania powodki Sad oparl sie przede wszystkim na przestuchaniu powddki i jej matki
oraz na podstawie dolaczonych przez powodke dokumentéw w postaci faktur VAT, rachunkéw oraz zaswiadczen
lekarskich dotyczacych jej zdrowia.

Przy tak okreslonych per saldo potrzebach miesiecznych powddki zasadnym jest w ocenie Sadu obciazenie pozwanego
obowiazkiem lozenia na rzecz cérki tytulem alimentéw kwoty po 600 zlotych miesiecznie.

Obecnie pozwany prowadzi wlasng dzialalno$¢ gospodarcza w zakresie sprzedazy mebli. Pozwany deklaruje
miesieczne dochody na poziomie ok. 2500 zl miesiecznie. Koszt utrzymania mieszkania ksztaltuje sie na poziomie ok.
700 zl. Pozwany ma na utrzymaniu 2 synéw. W ocenie Sadu mozliwo$ci majatkowe i zarobkowe pozwanego nalezalo
oceni¢ na poziomie wyzszym niz deklarowane przez pozwanego tj. na poziomie co najmniej 3500-4000 zl miesiecznie.
Na powyzsze wskazuje poziom Zycia pozwanego jak i wysoko$¢ wydatkow ponoszonych na utrzymanie synéw i domu.

Majac na uwadze powyzsze i zgromadzony w niniejszej sprawie material dowodowy oraz caloksztalt okoliczno$ci,
Sad uznal, aby udzial pozwanego w kosztach utrzymania powddki ksztaltowal sie w kwocie po 600 zl miesiecznie
( co nie stanowi nawet 50 % usprawiedliwionych potrzeb corki), poczawszy od dnia 14 sierpnia 2015 roku tj. od dnia
wniesienia pozwu. Powyzsza kwota alimentow, zdaniem Sadu pozwoli na zaspokojenie biezacych usprawiedliwionych
potrzeb dziecka a z drugiej strony nie doprowadzi pozwanego do niedostatku. Ustalajac wysoko$¢ alimentow Sad,
wzial réwniez pod uwage okoliczno$¢, iz pozwany od momentu wyprowadzenia sie K. G. do matki nie kontaktuje sie
z corka zaréwno bezposrednio jak i posrednio oraz w zaden sposo6b nie przyczynia sie do jej utrzymania, chociazby
poprzez kieszonkowe czy tez zakup prezentéw okolicznoéciowych.



Dlatego tez, uznajac, iz powodztwo o zasadzenie alimentéw zastuguje na uwzglednienie cze$ciowo, Sad, na podstawie
art. 133 k.r.o. w zwiagzku z art. 135 k.r.o., orzekl jak w pkt. I sentencji wyroku. W punkcie IIT sentencji wyroku
oddalono powddztwo w pozostalym zakresie jako nadmiernie wygbérowane i nie znajdujace odzwierciedlenia w
zebranym materialne dowodowym niniejszej sprawy . Zadanie zasadzenia alimentéw od dnia 19 listopada 2014 roku
nie zasluguje na uwzglednienie albowiem powodka jak i jej pelnomocnik nie przedstawili Sadowi jakichkolwiek
wydatkéw, okoliczno$ci i dowoddw wskazujacych ze powddka ma niezaspokojone potrzeby.

W oparciu o przepis art. 333 § 1 pkt 1 k.p.c. wyrokowi w punkcie I nadano rygor natychmiastowej wykonalnosci .

Majac na uwadze powyzsze , orzeczono jak w sentencji wyroku.



